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Informacije

29 stycznia 2015 r. Europejski
Trybunat Praw Cztowieka
opublikowal statystyki za rok 2014.
Wynika z nich, ze Polska znajduje si¢
na 9 miejscu pod wzgledem liczby
toczacych si¢ postepowan (2,6% -
1800 zawistych skarg). Wérod panstw,
przeciwko ktorym zawistych jest
najwiecej spraw znajduja si¢ Ukraina
(19,5%), Wtochy (14,4 %), Rosja
(14,3 %), Turcja (13,6%) oraz
Rumunia (4,9%). W 2014 r. utrzymata
si¢ spadkowa tendencja w odniesieniu
do ilosci skarg z Polski
przydzielonych do rozpatrzenia przez
sktad sedziowski: w 2014 r. bylo to
2761 skarg. Polska poprawila takze
wskaznik liczby skarg przydzielonych
do rozpoznania w stosunku do liczby
ludno$ci. W 2014 r. wskaznik ten dla
Polski wynidést 0,72 1 pod tym
wzgledem Polska byla na 21 miejscu
wsrod panstw Rady Europy. W 2014 1.
193 skargi zostaly zakomunikowane
rzadowi RP w celu zaj¢cia stanowiska.
W 2014 r. zapadto 28 wyrokow w
sprawach przeciwko Polsce. W 20
wyrokach ETPC stwierdzil naruszenie,
w 6 stwierdzil, ze nie doszito do
naruszenia  przez  Polske  praw
gwarantowanych Konwencja. 1 wyrok
dotyczyt wykonania wyroku
wczesniejszego 1 wyplaty przez Polske
odszkodowania 1 zwrotu kosztow
postepowania. W przypadku 1 sprawy
wyrok potwierdzit zawarcie ugody ze
Skarzacym 1 skreslenie sprawy z listy.
ETPC wydal ponadto 32 decyzje o
niedopuszczalnosci. W 2014 r. 109
skarg  przeciwko Polsce zostato
zakonczonych w drodze ugody lub
deklaracji jednostronnej. W 2014 r.
Komitet Ministrow Rady Europy
zamknat postgpowanie nadzorcze nad
wykonaniem 352 orzeczen ws. Polski,
uznajac je za wykonane.

30 stycznia 2015 r. w Europejskim
Trybunale Praw Cztowieka

zainaugurowano kolejny rok
orzeczniczy.

5 lutego 2015 r. Naczelny Sad
Administracyjny skierowat do
Trybunatu  Sprawiedliwosci  Unii

Europejskiej pytanie prejudycjalne w
sprawie I FSK 255/14 w przedmiocie
wyktadni art. 18 lit. c) dyrektywy
Rady 2006/112/WE z dnia 28
listopada 2006 r. w sprawie
wspolnotowego systemu podatku od
warto$ci dodanej (Dz. Urz. UE L 347
z 2006 1., s. 1, ze zm.). Zob. tres¢
pytania na s. 15 niniejszego Biuletynu.
12 lutego 2015 r. Trybunat
Sprawiedliwosci  Unii  Europejskiej
odpowiedziat na pytanie prejudycjalne
NSA (I GSK 780/11), wydajac wyrok
w  sprawie  C-349/13  Minister
Finansow przeciwko QOil Trading
Poland Sp. z o.0. w przedmiocie
interpretacji art. 3 ust. 3 dyrektywy
Rady 92/12/EWG zdnia 25 lutego
1992 r. W sprawie ogblnych
warunkow  dotyczacych ~ wyrobow
objetych podatkiem akcyzowym, ich
przechowywania, przeptywu oraz
kontrolowania (Dz. Urz. UE L 76 z
1992 r., s. 1, ze zm.) oraz art. 1 ust. 3
dyrektywy Rady 2008/118/WE z dnia
16 grudnia 2008 1. W sprawie
ogblnych zasad dotyczacych podatku
akcyzowego, uchylajacej dyrektywe
92/12 (Dz. Urz. UE L 9 z 2009 r., s.
12, ze zm.). Zob. tres¢ wyroku na s. 7
niniejszego Biuletynu.

28 stycznia 2015 r. Rzecznik
Generalny Maciej Szpunar przedstawit
TSUE opini¢ w sprawie C-579/13 P i
S przeciwko  Commissie  Sociale
Zekerheid Breda i College van
Burgemeester en Wethouders van de
gemeente  Amstelveen, z pytania
prejudycjalnego Centrale Raad van
Beroep (Niderlandy). Rzecznik
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Generalny zaproponowal, by TSUE
udzielit sagdowi krajowemu
nastgpujacej odpowiedzi na pytania
prejudycjalne:

»l.  Dyrektywa Rady 2003/109/WE
z dnia 25 listopada 2003 r. dotyczaca
statusu obywateli panstw trzecich
bedacych rezydentami
dlugoterminowymi  nie stoi na
przeszkodzie  ustanowieniu  przez
panstwo cztonkowskie obowigzkéw
stanowigcych $rodki integracji wobec
obywateli panstw trzecich
posiadajagcych  status  rezydentow
dlugoterminowych nabyty w danym
panstwie. Takie §rodki moga mie¢ na
celu wylacznie ufatwienie integracji
danej osoby inie moga stanowié
warunku utrzymania wspomnianego
statusu lub wykonywania zwigzanych
Z nim uprawnien.

W $wietle zasady proporcjonalnosci
srodki integracji nie mogg nadmiernie
utrudnia¢ wykonywania uprawnien
zwigzanych ze statusem rezydenta
dlugoterminowego, atakze powinny

Nowe akty prawne UE

Rozporzadzenie delegowane Komisji
(UE) 2015/6 z dnia 31 pazdziernika
2014 r. zmieniajace zalacznik I do
rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (WE) nr
443/2009 w celu uwzglednienia zmian
masy nowych samochodow
osobowych zarejestrowanych w latach
2011, 201212013 (Dz. Urz. UEL 3 z
7 stycznia 2015, s. 1). Rozporzadzenie
wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskie;.

Rozporzadzenie Komisji (UE) 2015/9
z dnia 6 stycznia 2015 r. zmieniajace
rozporzadzenie (UE) nr 142/2011 w
sprawie wykonania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(WE) nr 1069/2009 okreslajacego
przepisy sanitarne dotyczace

by¢ wiasciwe, aby zagwarantowaé cel
polegajacy na ulatwieniu integracji,
oraz nie wykracza¢ poza to, co jest
konieczne do osiggnigcia tego celu.
W szczegolnosci  $rodki  integracji
ustanowione wzgledem rezydentow
dlugoterminowych nie moga
obejmowa¢  obowigzku  zlozenia
egzaminu z integracji spoteczne;j.

2. Dla zastosowania powyzsze]
wyktadni nie ma znaczenia, czy

wspomniany obowiazek zostal
ustanowiony, zanim dana osoba
nabyta status rezydenta

dlugoterminowego” (petny tekst Opinii
w jezyku polskim dostepny na stronie
internetowej TSUE pod adresem
http://www.curia.europa.eu).

produktow ubocznych pochodzenia
zwierzgcego, nieprzeznaczonych do
spozycia przez ludzi, oraz w sprawie
wykonania dyrektywy Rady
97/78/WE ~ w  odniesieniu  do
niektorych probek 1 przedmiotow
zwolnionych z kontroli
weterynaryjnych na granicach w mysl
tej dyrektywy (Dz. Urz. UE L 3 z 7
stycznia 2015, s.10). Rozporzadzenie
wchodzi w Zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej.

Rozporzadzenia wykonawcze Komisji
(UE) 2015/20 do 2015/23 z dnia 5
stycznia 2015 r. dotyczace klasyfikacji
niektorych towaréw wedtug
Nomenklatury scalonej (Dz. Urz. UE
L 4 z 8 stycznia 2015, s. 7).
Rozporzadzenie wchodzi w zycie



Biuletyn Europejski nr 2 (14)/ 2015

dwudziestego dnia po jego
opublikowaniu w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskie;.

Rozporzadzenie Komisji (UE)
2015/28 z dnia 17 grudnia 2014 r.
zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr
1126/2008 przyjmujace okreslone
miedzynarodowe standardy
rachunkowosci zgodnie z
rozporzadzeniem (WE) nr 1606/2002
Parlamentu Europejskiego i Rady w
odniesieniu do Miedzynarodowych

Standardow Sprawozdawczos$ci
Finansowej 2, 3 1 8  oraz
Migdzynarodowych Standardow

Rachunkowosci 16, 24 1 38 (Dz. Urz.
UE L 5 z 9 stycznia 2015, s.1).
Rozporzadzenie wchodzi w zZycie
trzeciego dnia po jego opublikowaniu
w  Dzienniku  Urzegdowym  Unii
Europejskiej.

Rozporzadzenie Komisji (UE)
2015/29 z dnia 17 grudnia 2014 r.
zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr
1126/2008 przyjmujace okreslone
mig¢dzynarodowe standardy
rachunkowosci zgodnie z
rozporzadzeniem (WE) nr 1606/2002
Parlamentu Europejskiego 1 Rady
odnosnie do  Miedzynarodowego
Standardu Rachunkowosci 19 (Dz.
Urz. UE L 5 z 9 stycznia 2015, s. 11).
Rozporzadzenie wchodzi w zZycie
trzeciego dnia po jego opublikowaniu
w  Dzienniku  Urzedowym  Unii
Europejskie;j.

Rozporzadzenie Komisji (UE)
2015/45 z dnia 14 stycznia 2015 r.
zmieniajace dyrektywe 2007/46/WE
Parlamentu Europejskiego i1 Rady oraz
rozporzadzenie Komisji (WE) nr
692/2008 w  odniesieniu  do
innowacyjnych technologii majacych
na celu zmniejszenie emisji CO2 z
lekkich pojazdéw uzytkowych (Dz.
Urz. UE L 9 z 15 stycznia 2015, s.1).
Rozporzadzenie wchodzi w Zycie
dwudziestego dnia po jego
opublikowaniu w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskie;.

Rozporzadzenie Komisji (UE)
2015/56 z dnia 15 stycznia 2015 r.
zmieniajace — w odniesieniu do handlu
gatunkami dzikiej fauny i flory —
rozporzadzenie (WE) nr 865/2006
ustanawiajgce przepisy wykonawcze
do rozporzadzenia Rady (WE) nr
338/97 (Dz. Urz. UE L 10 z 16
stycznia 2015, s. 1). Rozporzadzenie
wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskie;.

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji
(UE) 2015/57 z dnia 15 stycznia 2015
. zmieniajace rozporzadzenie
wykonawcze (UE) nr 792/2012 w
odniesieniu do regut dotyczacych
wzorow zezwolen, swiadectw i innych
dokumentéw  przewidzianych  w
rozporzadzeniu Rady (WE) nr 338/97
w sprawie ochrony gatunkéw dzikiej
fauny 1 flory w drodze regulacji
handlu nimi oraz w rozporzadzeniu
Komisji (WE) nr 865/2006
ustanawiajagcym przepisy wykonawcze
do rozporzadzenia Rady (WE) nr
338/97 (Dz. Urz. UE L 10 z 16
stycznia 2015, s. 19). Rozporzadzenie
wchodzi w zZycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskie;j.

Rozporzadzenie delegowane Komisji
(UE) 2015/35 z dnia 10 pazdziernika
2014 r. uzupehlniajace dyrektywe
Parlamentu Europejskiego 1 Rady

2009/138/WE w sprawie
podejmowania 1 prowadzenia
dziatlalno$ci  ubezpieczeniowej i

reasekuracyjne; (Wyptacalnos¢ II)
(Dz. Urz. UE L 12 z 17 stycznia 2015
r., s. 1). Rozporzadzenie wchodzi w
zycie nastgpnego dnia po jego
opublikowaniu w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskie;.

Rozporzadzenie delegowane Komisji
(UE) 2015/96 z dnia 1 pazdziernika
2014 r. uzupetniajace rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(UE) nr 167/2013 w odniesieniu do
wymogow dotyczacych efektywnosci
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srodowiskowej 1 osiaggdéw jednostki
napedowej pojazdow rolniczych 1
lesnych (Dz. Urz. UE L 16 z 23
stycznia 2015, s. 1). Rozporzadzenie
wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej a
stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2016 1.

e Rozporzadzenie delegowane Komisji
(UE) 2015/68 z dnia 15 pazdziernika
2014 r. uzupetniajace rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(UE) nr 167/2013 w odniesieniu do
wymogow  dotyczacych  ukladow
hamulcowych pojazdow do celow
homologacji pojazdéw rolniczych i
lesnych (Dz. Urz. UE L 17 z 23
stycznia 2015, s. 1). Rozporzadzenie
wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej a
stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2016 .

e Rozporzadzenie wykonawcze Komisji
(UE) 2015/131 z dnia 23 stycznia
2015 r. zmieniajace rozporzadzenie
(WE) nr 1235/2008 ustanawiajace
szczegblowe  zasady  wykonania
rozporzadzenia Rady (WE) nr
834/2007 w odniesieniu do ustalen
dotyczacych przywozu produktow

ekologicznych z krajow trzecich (Dz.
Urz. UE L 23 z 29 stycznia 2015 1., s.
1). Rozporzadzenie wchodzi w Zycie
siddmego dnia po jego opublikowaniu
w  Dzienniku  Urzegdowym  Unii
Europejskiej. Art. 1 pkt 1 stosuje si¢
od dnia 1 lutego 2015 r. Art. pkt 2
stosuje si¢ od dnia 1 maja 2015 r.

e Dyrektywa Rady (UE) 2015/121 z
dnia 27 stycznia 2015 r. zmieniajgca
dyrektywe 2011/96/UE w sprawie
wspdlnego systemu opodatkowania
majacego zastosowanie w przypadku
spotek  dominujacych 1 spotek
zaleznych roznych panstw
cztonkowskich (Dz. Urz. UE L 21 z
28 stycznia 2015 r., s. 1). Dyrektywa
wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jej opublikowaniu w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskie;.

e Rozporzadzenie wykonawcze Komisji
(UE) 2015/181 z dnia 30 stycznia
2015 r. dotyczace klasyfikacji
niektorych towaréw wedtug
Nomenklatury scalonej (Dz. Urz. UE
L 31 z 7 lutego 2015 r., s. 1).
Rozporzadzenie wchodzi w zZycie
dwudziestego dnia po jego
opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej.

Orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwosci UE*

[®)W przypadku wyrokow TSUE publikowane fragmenty stanowig wybrane cytaty lub tezy.]

Zagadnienia ogolne

Wyrok Trybunalu z 9 stycznia 2015 r. w
sprawie C-498/14 PPU David Bradbrooke
przeciwko Annie Aleksandrowicz

Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb
prejudycjalny — Wspolpraca sadowa
w sprawach cywilnych — Jurysdykcja oraz
uznawanie i wykonywanie orzeczen
w sprawach malzenskich oraz w sprawach
dotyczacych odpowiedzialnos$ci

rodzicielskiej — Uprowadzenie dziecka —
Rozporzadzenie (WE) nr 2201/2003 -
Artykul 11 ust. 7i 8

*) Poprzez swoje pytanie sad odsytajacy
zmierza zasadniczo do ustalenia, czy
wyktadni art. 11 wust. 7 18 rozporzadzenia
nalezy dokonywac¢ w ten sposob, ze stoi on na
przeszkodzie temu, by panstwo cztonkowskie
przyznato  wyspecjalizowanemu  sadowi
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jurysdykcje w zakresie rozstrzygania kwestii
powrotu dziecka czy pieczy nad dzieckiem
wramach  postgpowania  przewidzianego
w tym przepisie, nawet gdy przed sadem
powszechnym toczy si¢ juz postepowanie co
do istoty sprawy dotyczace
odpowiedzialnos$ci rodzicielskiej wzgledem
dziecka.

*) Celem rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003
nie jest ujednolicenie przepisOw prawa
materialnego 1 formalnego poszczegdlnych
panstw cztonkowskich. Jednakze stosowanie
tych przepisow krajowych nie powinno
narusza¢ skutecznos$ci tego rozporzadzenia.

*) Z motywu 33 rozporzadzenia wynika, ze
uznaje ono prawa podstawowe 1 jest zgodne
z zasadami  przyjetymi w Karcie Praw
Podstawowych UE, zmierzajac
w szczeg6lnosci do zapewnienia
przestrzegania podstawowych praw dziecka
okreslonych w jej art. 24, wtym zwlaszcza
prawa do utrzymywania stalego, osobistego
zwigzku 1 bezposredniego kontaktu
z obojgiem rodzicow.

*) Zgodnie z orzecznictwem TSUE, z art. 11
ust. 7 rozporzadzenia nie mozna wywies¢, ze
orzeczenie  w przedmiocie  pieczy nad

Podatki

Wyrok Trybunalu z 22 stycznia 2015 r. w
sprawie  C-55/14 Régie = communale
autonome du stade Luc Varenne przeciwko
panstwu belgijskiemu

Odestanie prejudycjalne - Dyrektywa
77/388/EWG - Podatek VAT - Zwolnienia -
Artykul 13 cze¢sé B lit. b) - Pojecie najmu
nieruchomosci zwolnionego z podatku -
Odplatne udoste¢pnienie stadionu
pilkarskiego - Umowa o udostepnienie
zastrzegajaca na  rzecz  wlasciciela
okreslone prawa i prerogatywy -
Swiadczenie przez wlasciciela réznego
rodzaju uslug odpowiadajacych 80%
wynagrodzenia przewidzianego w umowie

dzieckiem stanowi bezwzglednie warunek
wstepny do  wydania, w odpowiednim
przypadku, orzeczenia zarzadzajacego powrot
dziecka. To ostatnie orzeczenie niekonczace
postgpowania w sprawie sluzy bowiem
roOwniez  realizacji celu  postepowan
administracyjnych i sagdowych, czyli
uregulowaniu sytuacji dziecka (zob. podobnie
wyrok w sprawie C-211/10 PPU Povse,
EU:C:2010:400, pkt 53).

*) Wyktadni art. 11 ust. 7 1 8 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada
2003 r.  dotyczacego  jurysdykcji  oraz
uznawania 1 wykonywania orzeczen
w sprawach matzenskich oraz w sprawach
dotyczacych odpowiedzialnosci
rodzicielskiej, uchylajacego rozporzadzenie
(WE) nr 1347/2000 nalezy dokonywa¢ w ten
sposob, ze nie stoi on zasadniczo na
przeszkodzie temu, by panstwo cztonkowskie
przyznato  wyspecjalizowanemu  sadowi
jurysdykcje w zakresie rozstrzygania kwestii
powrotu dziecka czy pieczy nad dzieckiem
wramach  postepowania  przewidzianego
wtym przepisie, nawet gdy przed sadem
powszechnym toczy si¢ juz postepowanie co
do istoty sprawy dotyczace
odpowiedzialnosci rodzicielskiej wzgledem
dziecka.

*) Artykut 13 czes¢ B lit. b) szostej
dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja
1977 1. W sprawie harmonizacji
ustawodawstw panstw cztonkowskich
w odniesieniu do podatkow obrotowych —
wspolny system podatku od wartosci dodane;j:
ujednolicona podstawa wymiaru podatku
nalezy interpretowa¢ wten sposéb, ze
odptatne udostepnienie stadionu pitkarskiego
na mocy umowy zastrzegajacej na rzecz
wlasciciela okreslone prawa 1 prerogatywy
oraz przewidujacej $wiadczenie przez niego
szeregu ustug, wszczegolnosci  ustug

utrzymania, sprzatania, konserwacji
1 zapewnienia zgodnosci Z normami,
odpowiadajacych 80% wynagrodzenia

przewidzianego w umowie, nie stanowi co do
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zasady ,,najmu nieruchomosci” w rozumieniu
tego przepisu. Dokonanie oceny w tym
zakresie nalezy do sadu odsytajacego.

Wyrok Trybunalu z 12 lutego 2015 r. w
sprawie C-349/13 Minister Finansow
przeciwko Oil Trading Poland sp. z o.o.

Odestanie  prejudycjalne -  Podatki
akcyzowe - Dyrektywy 92/12/EWG i
2008/118/WE - Zakres stosowania - Oleje
mineralne i produkty energetyczne - Oleje
smarowe wykorzystywane do celow innych
niz napedowe i grzewcze - Wylaczenie -
Podatek  akcyzowy od  konsumpcji
produktow energetycznych, nalozony przez
panstwo  czlonkowskie wedlug regul
wlasciwych dla ujednoliconego podatku
akcyzowego - Pojecie 'formalnosci przy
przekraczaniu granic" - Artykul 110 TFUE
- Termin zaplaty krotszy w niektorych
wypadkach dla nabycia
wewnatrzwspolnotowego niz dla
produktow nabytych w obrocie krajowym

Transport lotniczy

Wyrok Trybunalu z 15 stycznia 2015 r. w
sprawie C-573/13 Air Berlin plc & Co.
Luftverkehrs KG przeciwko
Bundesverband der Verbraucherzentralen
und Verbraucherverbinde -
Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Odestanie prejudycjalne — Rozporzadzenie
(WE) nr 1008/2008 — Przewozy lotnicze —
Artykul 23  ust.1 zdanie drugie -
Przejrzystos¢ cen — Elektroniczny system
rezerwacji = — Taryfy lotnicze -
Wskazywanie ostatecznej ceny w kazdym
momencie

*)  Artykut23  ust.1  zdanie  drugie
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
1 Rady (WE) nr 1008/2008 z dnia 24 wrzesnia
2008 r.  wsprawie  wspolnych  zasad
wykonywania przewozow lotniczych na
terenie Wspolnoty nalezy interpretowac w ten
sposob, ze w ramach elektronicznego systemu

*)  Artykut3  ust. 3 dyrektywy Rady
92/12/EWG  zdnia  25lutego  1992r.
w sprawie ogdlnych warunkéw dotyczacych
wyrobow objetych podatkiem akcyzowym,
ich  przechowywania, przeptywu oraz
kontrolowania oraz art. 1 ust.3 dyrektywy
Rady 2008/118/WE z dnia 16 grudnia 2008 r.
w sprawie  ogdlnych zasad dotyczacych
podatku akcyzowego, uchylajacej dyrektywe
92/12, nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze
nie sprzeciwiajg si¢ one temu, aby produkty
nienalezace do zakresu stosowania tych
dyrektyw, takie jak oleje = smarowe
wykorzystywane do celow innych niz
napedowe 1 grzewcze, byly objete podatkiem
regulowanym przez zasady identyczne jak te
dotyczace systemu ujednoliconego podatku
akcyzowego, ustanowionego przez rzeczone
dyrektywy, jezeli fakt objecia rzeczonych
produktow tym podatkiem nie powoduje
formalnosci  przy przekraczaniu  granic

w handlu pomiedzy panstwami
cztonkowskimi.

rezerwacji  takiego jak ten  bedacy
przedmiotem postepowania glownego

ostateczna cena, jaka nalezy zaptacic,
powinna by¢ podawana przy kazdym
wskazaniu cen za przewozy lotnicze, w tym
juz przy pierwszej informacji o nich.

*)  Artykut23  ust.1  zdanie  drugie
rozporzadzenia nr 1008/2008 nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze w ramach
elektronicznego systemu rezerwacji takiego
jak ten bedacy przedmiotem postepowania
gldownego ostateczna cena, jaka nalezy
zaptaci¢, powinna by¢ wskazywana nie
jedynie w stosunku do konkretnie wybranego
przez klienta przewozu lotniczego, ale takze
dla kazdego przewozu lotniczego, dla ktorego
taryfa jest wySwietlana.
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Swoboda dzialalno$ci gospodarczej

Wyrok Trybunalu z 22 stycznia 2015 r. w
sprawie C-463/13 Stanley International
Betting Ltd, Stanleybet Malta Ltd
przeciwko Ministero dell’Economia e delle
Finanze, Agenzia delle Dogane e dei
Monopoli di Stato

Odestanie prejudycjalne -
Artykuly 49 TFUE i56 TFUE — Swoboda
przedsiebiorczosci — Swoboda $wiadczenia
ustug — Gry losowe — Uregulowania
krajowe — Uporzadkowanie systemu
udzielania Kkoncesji poprzez zréwnanie
w czasie terminu ich wygasniecia — Nowy
przetarg — Koncesje, ktorych czas
obowigzywania jest Kkrotszy niz czas
obowigzywania wczesniejszych koncesji —

Ochrona zdrowia

Wyrok Trybunalu z 15 stycznia 2015 r. w
sprawie  C-631/13 Arne  Forsgren
przeciwko Osterreichisches Patentamt

Odeslanie prejudycjalne - Produkty
lecznicze stosowane uludzi — Dodatkowe
swiadectwo ochronne — Rozporzadzenie
(WE) nr 469/2009 — Pojecie substancji
czynnej — Skoniugowana szczepionka
przeciwko pneumokokom - Stosowanie

w pediatrii — Bialko noSnikowe — Wiazanie
kowalencyjne

*)  Artykut 1 lit. b) iart. 3 lit. a)
rozporzadzenia (WE) nr 469/2009 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 6 maja 2009 r.
dotyczacego dodatkowego swiadectwa
ochronnego dla produktow leczniczych nalezy
interpretowa¢  wten  sposdb, ze nie
sprzeciwiaja si¢ one co do zasady temu, aby
aktywny sktadnik mogt stanowi¢ przedmiot
dodatkowego $wiadectwa ochronnego, gdy
ten aktywny skladnik wystepuje w wigzaniu
kowalencyjnym z innymi aktywnymi

Ograniczenie — Nadrzedne wzgledy
interesu ogolnego — Proporcjonalnos¢

*)  Artykuty 49 TFUE 156 TFUE, a takze
zasady rownego traktowania i skutecznosci
nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze nie
sprzeciwiaja ~ si¢ one  obowigzywaniu
przepisow krajowych, takich jak bedace
przedmiotem postgpowania gltéwnego, ktore
przewiduja przeprowadzenie nowego
przetargu obejmujacego koncesje, ktorych
czas obowigzywania jest krotszy niz czas
obowigzywania  wczesniej  udzielonych
koncesji z uwagi na uporzagdkowanie systemu
poprzez  zréwnanie W czasie  terminu
wygasniecia konces;ji.

sktadnikami wchodzacymi w skiad produktu
leczniczego.

*) Artykut 3 lit. b) rozporzadzenia
nr 469/2009 nalezy interpretowa¢ w ten
sposOb, ze sprzeciwia si¢ on wydaniu
dodatkowego Swiadectwa ochronnego
w odniesieniu  do aktywnego skladnika,
ktorego dziatanie nie jest objete wskazaniami
terapeutycznymi zawartymi w tresci
zezwolenia na dopuszczenie do obrotu.

*) Artykut 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 469/2009 nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze biatko no$nikowe skoniugowane
z antygenem  polisacharydowym  poprzez
wigzanie kowalencyjne moze by¢ uznane za
»aktywny  skladnik”  w rozumieniu tego
przepisu, wylacznie jezeli wykazane zostanie,
ze posiada ono samodzielne dziatanie

farmakologiczne, immunologiczne  lub
metaboliczne objete wskazaniami
terapeutycznymi wymienionymi w

zezwoleniu na dopuszczenie do obrotu, czego
zbadanie nalezy do sadu odsylajacego
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w Swietle ogoélu okolicznosci faktycznych
sporu rozstrzyganego W postepowaniu
glownym.

Polityka spoleczna i zabezpieczenie spoleczne

Wyrok Trybunalu z 14 stycznia 2015 r. w
sprawie C-171/13 Raad van bestuur van
het Uitvoeringsinstituut
werknemersverzekeringen (Uwv)
przeciwko M.S. Demirciemu, D. Cetinowi,
A.L Onderowi, R. Keskinowi, M. Tiilemu,
A. Taskinowi

Odeslanie prejudycjalne -  Uklad

stowarzyszeniowy EWG—-Turcja -

Zabezpieczenie spoleczne pracownikow
migrujacych —  Uchylenie klauzul
zamieszkania — Swiadczenia dodatkowe
przyznawane na podstawie przepisow
krajowych — Warunek zamieszkiwania —
Zastosowanie wobec bylych pracownikow
tureckich — Obywatele tureccy, ktorzy
nabyli obywatelstwo przyjmujacego
panstwa czlonkowskiego

*) Przepisy decyzji Rady Stowarzyszenia
nr 3/80 z dnia 19 wrze$nia 1980 r.
o stosowaniu  systemow  zabezpieczenia
spotecznego panstw cztonkowskich Wspdlnot
Europejskich do pracownikéw tureckich
i cztonkow ich rodzin, w zwiazku z art. 59
protokotu dodatkowego podpisanego w dniu
23 listopada 1970 r. w Brukseli, ktory zostat
zawarty, zatwierdzony 1 ratyfikowany
w imieniu Wspdlnoty rozporzadzeniem Rady
(EWQG) nr 2760/72 z dnia 19 grudnia 1972 r.,
nalezy interpretowa¢ wten sposob, ze
obywatele panstwa cztonkowskiego, ktorzy
jako pracownicy tureccy nalezeli do legalnego
rynku pracy tego panstwa, nie moga, ze
wzgledu na zachowanie obywatelstwa
tureckiego, powotywac¢ si¢ na art. 6 decyzji
nr 3/80, domagajac si¢ niestosowania wobec
nich warunku zamieszkiwania, od spetnienia
ktérego  ustawodawstwo  tego  panstwa
uzaleznia wyptate specjalnego $wiadczenia
o charakterze nieskladkowym w rozumieniu
art. 4 ust. 2a rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 1408/71  zdnia 14 czerwca 1971 r.
W sprawie stosowania systemow

zabezpieczenia spotecznego do pracownikow
najemnych, 0s6b prowadzacych dziatalno$¢
na witasny rachunek i do cztonké6w ich rodzin
przemieszczajacych si¢  we Wspodlnocie,
W wersji zmienionej 1 uaktualnionej
rozporzadzeniem Rady (EWG) nr 118/97
zdnia 2 grudnia 1996r., zmienionego
rozporzadzeniem (WE) nr 647/2005
Parlamentu  Europejskiego 1Rady zdnia
13 kwietnia 2005 r.

Wyrok Trybunalu z 15 stycznia 2015 r. w
sprawie C-179/13 Raad van bestuur van de
Sociale verzekeringsbank przeciwko L. F.
Evans

Odestanie prejudycjalne —  Ustalenie
ustawodawstwa majacego zastosowanie do
pracownika w dziedzinie zabezpieczenia
spolecznego — Rozporzadzenie (EWG) nr
1408/71 — Zastosowanie — Zatrudnienie
obywatela panstwa czlonkowskiego w
konsulacie panstwa trzeciego, polozonego
na terytorium innego panstwa
czlonkowskiego, w ktorym pracownik ten
zamieszkuje - Konwencja wiedenska
o stosunkach konsularnych - Artykul 71
ust. 2 — Ustawodawstwo krajowe
przyznajace ulatwienia, przywileje i
immunitety stalym rezydentom

*) Artykut 2 rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 1408/71  zdnia 14 czerwca  1971r.
W sprawie stosowania systemow
zabezpieczenia spotecznego do pracownikdéw
najemnych, osob prowadzacych dziatalnos¢
na wlasny rachunek i1 do cztonkéw ich rodzin
przemieszczajacych si¢  we Wspdlnocie,
zmienionego 1 uaktualnionego
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 118/97 z dnia
2 grudnia 1996 1., zmienionym
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 1992/2006 z dnia 18 grudnia
2006r. w zwigzku z art. 16 tego
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rozporzadzenia nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze w okresie, w ktorym obywatel
panstwa cztonkowskiego byt zatrudniony w

urzedzie konsularnym panstwa trzeciego
potozonym na terytorium panstwa
cztonkowskiego, ktérego nie jest on

obywatelem, lecz w ktorym pracownik ten
zamieszkuje, obywatel ten nie podlega
ustawodawstwu panstwa czlonkowskiego w
rozumieniu tego przepisu, o ile zgodnie z
ustawodawstwem panstwa cztonkowskiego
swojego miejsca zamieszkania, przyjetego na
podstawie art. 71 ust. 2 konwencji
wiedenskiej o stosunkach konsularnych
sporzadzonej w Wiedniu w dniu 24 kwietnia

1963 r., obywatel ten nie jest objety
krajowym systemem zabezpieczenia
spotecznego.

Wyrok Trybunalu z 21 stycznia 2015 r. w
sprawie C-529/13 Georg Felber przeciwko
Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst
und Kultur

Odestanie  prejudycjalne —  Polityka
spoleczna — Dyrektywa 2000/78/WE —
Artykul 2 ust. 1 i art. 2 ust. 2 lit. a), a takze
art. 6 ust. 1 i 2 — Odmienne traktowanie ze
wzgledu na wiek — Sluzba publiczna —
System rent iemerytur — Uregulowanie
krajowe  wykluczajace  uwzglednianie
okresow nauki zakonczonych przed 18.
rokiem zycia

*) Artykul 2 ust. 1, art. 2 ust. 2 lit. a) oraz
art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 2000/78/WE
zdnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajacej
ogblne warunki ramowe réwnego traktowania

w zakresie  zatrudnienia 1pracy nalezy
interpretowac w ten sposob, ze przepisy te nie
stoja na  przeszkodzie  uregulowaniu

krajowemu takiemu jak stanowigce przedmiot
postepowania gtownego, ktore — do celow
przyznania prawa do emerytury i obliczenia

wymiaru  §wiadczenia  emerytalnego —
wyklucza uwzglednienie okresow nauki
zakonczonych  przez  urzednika  przed

ukonczeniem przez niego 18. roku zycia, w
zakresie w jakim uregulowanie to z jednej
strony  jest  obiektywnie  iracjonalnie
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uzasadnione zgodnym z przepisami prawa
celem dotyczagcym polityki zatrudnienia
irynku pracy, azdrugiej strony stanowi
wlasciwy 1 konieczny $rodek do realizacji
tego celu.

Wyrok Trybunalu z 22 stycznia 2015 r. w
sprawach polaczonych C-401/13 i C-432/13
Vasiliki Balazs przeciwko Casa Judeteana
de Pensii Cluj (C-401/13), oraz Casa
Judeteana de Pensii Cluj przeciwko Attili
Balazsowi (C-432/13),

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym - Zabezpieczenie
spoleczne pracownikow migrujacych -
Rozporzadzenie (EWG) nr 1408/71 -
Artykul7 ust.2 lit.¢) — Stosowanie
konwencji o ubezpieczeniu spolecznym
zawartych miedzy panstwami
czlonkowskimi — UchodZca pochodzacy
Z innego panstwa czlonkowskiego
powracajacy do ojczyzny — Ukonczenie
okresow zatrudnienia na terytorium innego
panstwa  czlonkowskiego —  Wniosek
o przyznanie emerytury — Odmowa

*) Wyktadni art. 7 ust. 2 lit. ¢) rozporzadzenia
Rady (EWGQG) nr 1408/71 z dnia 14 czerwca
1971 r. w sprawie stosowania systemow
zabezpieczenia spotecznego do pracownikdéw
najemnych, osob prowadzacych dziatalnos¢
na wiasny rachunek i do cztonkow ich rodzin
przemieszczajacych si¢  we Wspdlnocie,
w brzmieniu zmienionym 1 uaktualnionym
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 118/97 z dnia
2 grudnia 1996 1., zZmienionego
rozporzadzeniem nr 1992/2006 Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (WE) z dnia 18 grudnia
2006 r., nalezy dokonywaé¢ w ten sposob, ze
umowa dwustronna dotyczaca $wiadczen
z zabezpieczenia  spolecznego  naleznych
obywatelom jednego =z umawiajacych si¢
panstw, ktorzy na terytorium drugiego
umawiajacego si¢ panstwa mieli status
uchodzcow politycznych — ktorag panstwa te
zawarlty przed przystgpieniem do Unii
Europejskiej i ktéra nie zostala wymieniona
w zatgczniku III do tego rozporzadzenia — nie
znajduje w dalszym ciagu zastosowania do
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sytuacji uchodzcoéw politycznych, ktorzy
powrdcili do ojczyzny przed zawarciem tej
umowy dwustronnej i przed wejsciem w zycie
tego rozporzadzenia.

Wyrok Trybunalu z 28 stycznia 2015 r. w
sprawie C-417/13 OBB Personenverkehr
AG przeciwko Gotthardowi Starjakobowi

Odeslanie prejudycjalne —  Polityka
spoleczna — Dyrektywa 2000/78/WE -
Rownos¢ traktowania w zakresie

zatrudnienia ipracy — Artykul2 ust.1
iart.2 ust.2 lit.a) — Artykul6 ust.1 —
Dyskryminacja ze wzgledu na wiek —
Uregulowanie  krajowe  uzalezniajace
uwzglednienie, do celow  okreSlenia
wynagrodzenia, okresow sluzby odbytych
przed ukonczeniem 18 lat od wydluzenia
okresow uprawniajacych do awansu -
Wzgledy uzasadniajace — Zdolno$¢ do
osiagniecia zamierzonego celu — Mozliwos$¢
zaskarzenia wydluzenia okresow
uprawniajacych do awansu

*) Prawo Unii, a w szczegodlnosci art. 2 i art. 6
ust. 1 dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia
27 listopada 2000 r. ustanawiajacej ogodlne
warunki ramowe roéwnego traktowania
w zakresie  zatrudnienia 1ipracy, nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi ono na
przeszkodzie  uregulowaniu  krajowemu,
takiemu jak rozpatrywane w postgpowaniu
glownym, ktére wcelu polozenia kresu
dyskryminacji  ze wzgledu na wiek
uwzglednia okresy stuzby poprzedzajace
ukonczenie 18 lat, lecz jednoczes$nie zawiera
zasad¢ stosowang w rzeczywisto$ci wytacznie

w odniesieniu do pracownikow
poszkodowanych w wyniku tej
dyskryminacji, ktora to zasada skutkuje

wydtuzeniem o rok okresu wymaganego do
awansu w ramach kazdej z trzech pierwszych
kategorii wynagrodzenia 1w ten sposob
definitywnie utrzymuje odmienne traktowanie
ze wzgledu na wiek.

*) Prawo Unii, a w szczeg6lnosci art. 16
dyrektywy 2000/78, nalezy interpretowac
wten sposob, ze uregulowanie krajowe
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majace na celu polozenie kresu dyskryminacji
ze wzgledu na wiek nie musi koniecznie
umozliwia¢ pracownikowi, ktérego okreséw
stuzby odbytych przed ukonczeniem 18 lat
nie uwzgledniono przy obliczaniu jego
uprawnien zwigzanych z awansem, uzyskania
rekompensaty finansowej odpowiadajace;j
zaptacie rdéznicy migdzy wynagrodzeniem,
ktére otrzymatby on przy braku takiej
dyskryminacji, a faktycznie otrzymanym
przez niego wynagrodzeniem. Niemniej
w wypadku  takim  jak  rozpatrywany
w postepowaniu gtéwnym oraz tak dtugo, jak
system znoszacy dyskryminacje ze wzgledu
na wiek nie zostanie przyjety zgodnie z tym,
co  przewiduje dyrektywa  2000/78,
przywrécenie rownego traktowania wymaga —
jesli chodzi o uwzglednienie okresow stuzby
odbytych przed ukonczeniem 18 lat, a takze
jesli  chodzi oawans wramach skali
wynagrodzen — przyznania pracownikom,
ktoérzy zdobyli doswiadczenie, nawet tylko
w czesci, przed ukonczeniem 18 lat, takich
samych korzysci jak te, z ktorych korzystali
pracownicy, ktorzy zdobyli, po ukonczeniu
tego wieku, doswiadczenie o takim samym
charakterze 1w poréwnywalnym wymiarze
czasu.

*) Prawo Unii, aw szczegdlno$ci art. 16
dyrektywy 2000/78, nalezy interpretowac
w ten sposob, Ze nie stoi ono na przeszkodzie
temu, by do celow uwzglednienia okresow
stuzby odbytych przed ukonczeniem 18 Ilat
ustawodawca krajowy ustanowil obowigzek
wspotpracy, zgodnie zktorym pracownik
musi przedstawi¢ swojemu pracodawcy
dowody odnoszace si¢ do wspomnianych
okresoOw. Natomiast nie stanowig naduzycia
prawa ani fakt, Ze pracownik odmawia
wspotpracy w celu stosowania uregulowania
krajowego, takiego jak  rozpatrywane
w postepowaniu gléwnym, ktore skutkuje
dyskryminacja ze wzgledu na wiek niezgodna
z dyrektywa 2000/78, ani powddztwo tego

pracownika o zaptat¢ majace na celu
przywrdcenie roéwnego traktowania
w porOwnaniu  z pracownikami, ktérzy
zdobyli, po ukonczeniu tego wieku,

doswiadczenie o takim samym charakterze
1 w porOwnywalnym wymiarze czasu.
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*) W wypadku takim jak rozpatrywany
W postepowaniu gléwnym zasade
skuteczno$ci nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze nie stoi ona na przeszkodzie temu,
by uregulowany w prawie krajowym termin

Uslugi telekomunikacyjne
Wyrok Trybunalu z 22 stycznia 2015 r. w
sprawie C-282/13 T-Mobile Austria GmbH

przeciwko Telekom-Control-Kommission

Odestanie prejudycjalne — Sieci i uslugi

lacznosci elektronicznej — Dyrektywa
2002/20/WE — Artykul S ust. 6 — Prawo
uzytkowania  czestotliwosci  radiowych

i numeréw - Dyrektywa 2002/21/WE -
Artykul 4 ust. 1 — Prawo odwolania si¢ od
decyzji krajowego organu regulacyjnego —
Pojecie ,,przedsiebiorstwa, ktorego dotyczy
decyzja wydana przez krajowy organ
regulacyjny” — Artykul 9b — Przekazanie
indywidualnych praw do uzytkowania

czestotliwosci  radiowych —  Wtorny
przydzial praw do uzytkowania
czestotliwosci  radiowych w nastepstwie

polaczenia dwoch przedsi¢biorstw

*) Artykuly 4 19b dyrektywy 2002/21/WE
Parlamentu Europejskiego 1Rady zdnia
7 marca 2002 r. w sprawie wspolnych ram

regulacyjnych  sieci  iuslug  lacznosci
elektronicznej (dyrektywa ramowa),
zmienionej dyrektywa Parlamentu

Europejskiego 1 Rady 2009/140/WE z dnia

Wilasnos¢ intelektualna

Wyrok Trybunahlu z 22 stycznia 2015 r. w

sprawie C-419/13 Art & Allposters
International BV przeciwko Stichting
Pictoright

Odeslanie prejudycjalne — Wlasnos¢

intelektualna — Prawo autorskie iprawa
pokrewne — Dyrektywa 2001/29/WE -
Artykul 4 — Prawo do rozpowszechniania —
Zasada wyczerpania — Pojecie przedmiotu
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przedawnienia roszczen opartych na prawie
Unii  rozpoczynal bieg przed dniem
ogloszenia wyroku Trybunatu, ktory wyjasnia
sytuacje prawng w tym zakresie.

25 listopada  2009r. oraz art.5 ust. 6
dyrektywy 2002/20/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r.
w sprawie zezwolen na udost¢pnienie sieci
iustug tacznosci elektronicznej (dyrektywa
o zezwoleniach),  zmienionej  dyrektywa
2009/140/WE nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, ze w okolicznosciach takich jak te
rozpatrywane w postepowaniu gtéwnym dane
przedsigbiorstwo mozna uzna¢ za podmiot,
ktorego  decyzja  Krajowego  Organu
Regulacyjnego ,,dotyczy” w rozumieniu art. 4
ust. 1 dyrektywy 2002/21/WE, zmienionej
dyrektywa 2009/140/WE, zawsze, gdy ww.
przedsigbiorstwo dostarczajace sieci lub
swiadczace ushugi tacznosci elektronicznej
jest konkurentem przedsiebiorstwa albo
przedsigbiorstw bedacych strong
postepowania w sprawie udzielenia zgody na
przewidziane we wspomnianym art. 5 ust. 6
przekazanie praw do uzytkowania
czestotliwosci  radiowych oraz adresatem
decyzji Krajowego Organu Regulacyjnego,
a decyzja ta moze oddzialywa¢ na pozycje
rynkowa tego pierwszego przedsigbiorstwa.

— Transfer obrazu chronionego dziela z
plakatu papierowego na plétno malarskie —
Zamiana nos$nika — Wplyw na wyczerpanie

*) Artykul 4  dyrektywy 2001/29/WE
Parlamentu Europejskiego i1Rady z dnia
22 maja 2001 r. wsprawie harmonizacji
niektorych aspektéw praw autorskich

1 pokrewnych w spoleczenstwie
informacyjnym nalezy interpretowaé w ten
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sposob, ze zasada wyczerpania prawa do
rozpowszechniania nie ma zastosowania w
sytuacji, gdy reprodukcja dziela objetego
ochrong, po dokonaniu jej sprzedazy na
obszarze Unii za zgoda uprawnionego z

Ochrona baz danych

Wyrok Trybunalu z 15 stycznia 2015 r. w
sprawie C-30/14 Ryanair Ltd przeciwko
PR Aviation BV

Odestanie prejudycjalne - Dyrektywa
96/9/WE — Ochrona prawna baz danych —
Baza danych niepodlegajaca ochronie ani
z tytulu prawa autorskiego, ani z tytulu
prawa sui generis — Ograniczenie praw
uzytkownikow bazy danych w drodze
umowy

*)  Dyrektywe¢  96/9/WE  Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 marca 1996 r.

prawa autorskiego, przeszta zamiang swego
nosnika, takg jak transfer na ptotno malarskie
tej reprodukcji figurujacej na plakacie
papierowym 1 zostala na nowo wprowadzona
na rynek w swej nowej formie.

w sprawie ochrony prawnej baz danych
nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze nie ma
ona zastosowania do bazy danych
niepodlegajacej ochronie na mocy tej
dyrektywy ani z tytulu prawa autorskiego, ani
z tytulu prawa sui generis, w zwigzku z czym
art. 6 ust. 1, art. 8 115 rzeczonej dyrektywy
nie stanowig przeszkody, aby tworca takiej
bazy danych ograniczyt w drodze umowy —
bez uszczerbku dla obowiazujacego prawa
krajowego — korzystanie z niej przez strony
trzecie.

Orzeczenia Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka

Decyzja z 13 stycznia 2015 r. w sprawie
Kasprzykowski przeciwko Polsce (skarga
nr 47663/11)

Naruszenie art. 6 EKPC - prawo do
rozpatrzenia sprawy w  rozsadnym
terminie — przewlekloS¢ post¢powania —
art. 35 EKPC - kryteria dopuszczalnosci
skargi

Skarzacy podnidst zarzut przewleklosci
postepowania administracyjnego w sprawie o
uchylenie decyzji o przejeciu nieruchomosci
matki skarzacego w trybie dekretu PKWN z
dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej.

Postgpowanie administracyjne zostalo
wszczete w dniu 1 czerwcea 2007 r. w zwigzku
z wnioskiem skarzacego skierowanym do
Wojewody Mazowieckiego o uchylenie
decyzji o przejeciu nieruchomosci. W chwili
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rozpatrywania sprawy przez Trybunal sprawa
byla zawista przed Naczelnym Sadem
Administracyjnym.

ETPC po analizie stanu faktycznego sprawy

przychylit si¢ do stanowiska Rzadu o
niewyczerpaniu przez skarzacego krajowych
srodkow odwotawczych. Trybunat

odnotowal, ze w dniu 11 kwietnia 2011 r.
weszta w zycie nowelizacja z dnia 3 grudnia
2010 r. wprowadzajaca zmiany w art. 37 § 1
Kodeksu postgpowania administracyjnego
oraz w art. 3 § 2 Ustawy o postgpowania
przed sadami administracyjnymi a ponadto
zauwazyl, ze skarzacy do czasu wniesienia
skargi do Trybunalu, tj. do 24 lipca 2011 r.
nie podjat zadnych nowych dziatan w celu
przyspieszenia postepowania
administracyjnego, poprzestajac na skardze na
bezczynno$¢ wniesionej w styczniu 2008 r.



Biuletyn Europejski nr 2 (14)/ 2015

W konsekwencji ETPC jednomyslnie orzekt,
ze skarga jest niedopuszczalna z powodu
niewykorzystania przez skarzacego
krajowych  $rodkow  odwotawczych —w
rozumieniu art. 35 § 1 1 skargg odrzucit na
podstawie art. 35 § 4 Konwencji.

Wyrok z 13 stycznia 2015 r. w sprawie
Maciejewski przeciwko Polsce (skarga nr
34447/05)

Art. 10 EKPC - wolno$¢ wypowiedzi —
naruszenie EKPC

sprawie Skarzacy —
dziennikarz, opublikowat artykut w ktorym
zarzucit istnienie w jednym z sadow
mafijnego ukladu pracownikow wymiaru
sprawiedliwos$ci. Na podstawie art. 212 § 2
kodeksu karnego skarzacy zostat skazany na

karg grzywny.

W rozpoznawanej

ETPC uznal, iz ingerencja w prawo
skarzacego do wolnosci wypowiedzi w
rozumieniu art. 10 EKPC byla zgodna z
prawem oraz ze stuzyta okreslonemu celowi —
ochronie wymiaru sprawiedliwosci. Jednakze,
Trybunat stwierdzil, iz ingerencja w prawo
skarzacego nie spelnita wymogu koniecznosci
w  spoleczenstwie demokratycznym. Co
prawda ETPC zgodzil si¢ z argumentem
Rzadu, zZe na dziennikarzach spoczywa
obowiazek rzetelnego weryfikowania danych,
niemniej sady krajowe nie mogg by¢ zbyt
rygorystyczne w ocenie rzetelnoSci pracy
dziennikarzy - prowadzitoby to bowiem do
odstraszania dziennikarzy przed
informowaniem spoteczenstwa o sprawach
publicznych 1 pelnieniem  roli  tzw.
watchdogow.

Nastepnie ETPC dokonatl szczegdlowej
analizy obydwu pomowien za jakie skazano
skarzacego na poziomie krajowym. W obu
przypadkach ETPC uznat dziatania krajowego
wymiaru sprawiedliwosci za
nieproporcjonalne. ETPC stwierdzil, ze w
przedmiotowe] sprawie sady krajowe w
sposob niewystarczajacy dokonaty
rozroznienia pomiedzy wyrazonymi opiniami
oraz twierdzeniami o faktach.
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W zwiazku z powyzszym ETPC uznal, Ze
doszto do naruszenia art. 10 EKPC.

Wyrok z 13 stycznia 2014 r. w sprawie
Lozowska przeciwko Polsce (skarga nr
62716/09)

Art. 10 EKPC - wolno$¢ wypowiedzi —
brak naruszenia EKPC

Skarzagca - dziennikarka w jednym z
artykutow napisata o bylej sedzi, ze zostala
ona dyscyplinarnie zlozona z urz¢du z uwagi
na jej zwiazki ze $wiatem przestepczym. W
zwigzku  z  powyzszym  stwierdzeniem
dziennikarka zostata oskarzona o pomodwienie
i skazana na podstawie art. 212 § 2 kodeksu
karnego na kare grzywny.

ETPC stwierdzil, ze w sprawie nie doszto do
naruszenia art. 10 EKPC, przychylit si¢ do
stanowiska zajetego przez sady krajowe i
wskazat, ze  dziennikarka, publikujac
niesprawdzone informacje, naruszyta zasady
etyki dziennikarskiej poprzez niedochowanie
nalezytej starannosci, ktérej oczekuje si¢ od
dziennikarza.

ETPC przeprowadzil test ,koniecznosci
ingerencji w spoleczenstwie
demokratycznym”, tj. zbadal czy ingerencja
wiladz krajowych w wolnos¢ wypowiedzi
dziennikarza byta konieczna w
demokratycznym spoleczenstwie oraz ocenit
czy dziennikarz dziatat w dobrej wierze i1 z
nalezytg starannoscig.

Ponadto ETPC wuznat za niedopuszczalng
skarge dziennikarki w zakresie dotyczacym
zarzutu naruszenia prawa do rzetelnego
procesu w rozumieniu art. 6 § 1 EKPC.

Wyrok z 29 stycznia 2015 r. w sprawie
Akhverdiyev przeciwko Azerbejdzanowi
(skarga nr 76254/11)

Naruszenie art. 1 Protokolu Nr 1 do EKPC
— prawo wlasnosSci — pozbawienie prawa
wlasnosci (mienia) — wywlaszczenie
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Skarzacy zostat w 2009 r. wywlaszczony w
2009 r. przez wtadze lokalne z nieruchomosci
— domu, do ktdérego posiadatl od 2005 tytut
wlasnosci oraz dziatkki , w zwigzku z
przedsigwzigciem budowlanym rozbudowy
miasta Baku. W zamian zaproponowano mu
jako rekompensate promes¢ na nowe
stanowigce wlasno$¢ panstwa 5-pokojowe
mieszkanie w budowie. Skarzacy powotujac
sic¢ na art. 1 Protokolu Nr 1 do EKPC
podnidst, ze ingerencja wiladz w jego
wlasnos¢ byta bezprawna 1
nieusprawiedliwiona.

ETPC wskazal, ze mienie Skarzacego w
rozumieniu art. 1 Protokolu Nr 1 do EKPC
obejmowato nie tylko tytul wlasnosci do
budynku, ale rowniez ekspektatywe nabycia
wiasnosci dzialki.

ETPC stwierdzit, ze zarowno powolywane
przez Rzad zarzadzenie wladz lokalnych z
2004 r. przeznaczajace teren  wokot

nieruchomo$ci  Skarzacego pod nowg
inwestycje mieszkaniowa, jak 1 przepisy
ustawowe nie dawaly wladzom lokalnym
podstawy do wywlaszczenia prywatnej
wlasnosci lub eksmitowania witascicieli z ich
domow bez wyroku sagdu. W zwigzku z tym
podjete przez wiladze wobec Skarzacego
dziatania byly w istocie pozbawieniem go
mienia. ETPC stwierdzil réwniez, ze w
prawie krajowym istnialy w czasie, gdy
pozbawiono  Skarzacego jego  mienia,
regulacje konstytucyjne i ustawowe, wedlug
ktérych powinno zosta¢ w sposob nalezyty
przeprowadzone wywlaszczenie.

W konsekwencji ETPC stwierdzil, ze
ingerencja w prawo wlasnosci Skarzacego
nastgpita  bez  zachowania  ustawowo
okreslonych przestanek a Skarzacy zostat
pozbawiony w sposOb arbitralny swojego
mienia i zmuszony do przyjecia niezgodnej z
prawem 1 ustalonej w sposob arbitralny
rekompensaty.

Nowe pvtania prejudycjalne sadow administracyvinych

Postanowienie NSA z 5 lutego 2015 r., sygn.
akt I FSK 255/14

Czy art. 18 lit. c¢) dyrektywy 2006/112/WE
Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci
dodanej (Dz. Urz. UE 22006 r., Nr L 347, s. 1
1 nast. ze zm.) nalezy tak rozumie¢, ze po
uptywie okresu korekty, o ktorej stanowi art.
187 dyrektywy, $rodki trwale podatnika, z
tytutu nabycia ktorych odliczyt VAT, w
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momencie  zaprzestania  przez — niego
dziatalnosci nie powinny podlegac
opodatkowaniu i by¢ ujmowane w spisie
likwidacyjnym, skoro mingl normatywnie
okreslony czas korekty podatku naliczonego z
tytulu ich nabycia, wynikajacy z zatozonego
czasu zuzycia tych $rodkow w dziatalno$ci
gospodarczej podatnika, czy tez niezaleznie
od okresu korekty $rodki trwate w momencie
zaprzestania dziatalnosci gospodarczej
podatnika podlegaja opodatkowaniu?



